2021年全国法律专业学位研究生法律文书写作大赛初赛试题（案例一） 
请根据以下案例材料，撰写一份公诉意见书。

一、案件基本材料

（一）公诉机关、被告单位及辩护人情况

公诉机关：A省济北市南关区人民检察院

被告单位：天龙有限责任公司，诉讼代表人陈华

辩护人：1.刘××，豪威律师事务所律师；2.张××，豪威律师事务所律师

（二）基本案情

2020年1月底至2月，张龙（因病已殁，不起诉）以被告单位天龙有限责任公司名义网络联系“陈经理”（另案处理）购买5万只“格格”牌一次性使用医用口罩，购买价格10万元。购买过程中，张龙明知上述口罩均无资质证明、检验合格证明及出库票据等材料，并经其检查发现口罩质量存在问题，仍于2020年2月向济北大药房以15万元的价格销售。后因济北大药房发现口罩质量问题，实际结算货款12万元。上述一次性医用口罩被济北大药房（另案处理）在济北市面向一般消费者进行销售。

另查明，2020年2月至3月，A省济北市属于新冠肺炎低风险区域。案发后经鉴定，上述口罩均系假冒“格格”牌注册商标的口罩；上述口罩细菌过滤效率为40%至44%，不符合产品标注的一次性使用医用口罩的细菌过滤效率要求（≥95%），且口罩带断裂强力亦不符合质量标准，为不合格产品。

（三）移送审查起诉、起诉（不起诉）、辩护情况

移送审查起诉情况：2020年3月17日，济北市公安局南关分局以犯罪嫌疑单位天龙有限责任公司涉嫌销售不符合标准的医用器材罪，以犯罪嫌疑人张龙涉嫌诈骗罪、销售不符合标准的医用器材罪移送审查起诉。济北市公安局南关分局认为，犯罪嫌疑单位天龙有限责任公司、犯罪嫌疑人张龙在疫情期间，销售明知是不符合保障人体健康的国家标准且假冒“格格”牌注册商标的一次性伪劣医用口罩，足以严重危害当地人民群众的人体健康，依据《中华人民共和国刑法》的规定，符合销售不符合标准的医用器材罪、销售假冒注册商标的商品罪、销售伪劣产品罪，择一重罪构成销售不符合标准的医用器材罪。犯罪嫌疑人张龙还伙同他人虚构事实骗取刘大伟钱财10000元，依据《中华人民共和国刑法》的规定，构成诈骗罪，应当以诈骗罪和销售不符合标准的医用器材罪数罪并罚。

济北市南关区检察院起诉（不起诉）情况：审查起诉期间，犯罪嫌疑人张龙因病去世，济北市南关区检察院于2020年4月3日对张龙不起诉，于2020年4月5日对犯罪嫌疑单位天龙有限责任公司提起公诉。

辩护人刘××辩护认为：1.本案销售口罩行为是张龙的个人行为，并非天龙有限责任公司的单位行为，不应追究天龙有限责任公司的刑事责任。2.即使天龙有限责任公司的行为构成相关单位犯罪，但鉴于单位犯罪直接负责的主管人员张龙已经病逝且检察机关已作出不起诉决定，本案不能再单独追究天龙有限责任公司的刑事责任。

辩护人张××辩护认为：1.天龙有限责任公司的行为属于单位行为，但一次性医用口罩不是医用器材，故天龙有限责任公司的行为不构成销售不符合标准的医用器材罪。2.天龙有限责任公司的行为不构成销售假冒注册商标的商品罪。根据2004年《关于办理侵犯知识产权刑事案件具体应用法律若干问题的解释》的规定，单位实施刑法第二百一十三条至第二百一十九条规定的行为，按照本解释规定的相应个人犯罪的定罪量刑标准的三倍定罪量刑，即销售金额15万元才构成本罪，本案天龙有限责任公司销售金额仅12万元，故天龙有限责任公司的行为不构成销售假冒注册商标的商品罪。3.销售伪劣产品罪要求实施“以假充真、以次充好、以不合格产品冒充合格产品”的欺瞒行为，济北大药房刚售出部分涉案口罩即发现质量问题并告知张龙，此后天龙有限责任公司在收到销售款前并未向济北大药房继续欺瞒口罩存在质量问题。据此，本案应进一步区分济北大药房对口罩质量知情前后的涉案数额，暂无法认定天龙有限责任公司的销售数额是否达到销售伪劣产品罪的入罪要求。4.即使认定本案构成单位犯罪，张龙在因诈骗罪被采取强制措施期间向公安机关积极主动供述天龙有限责任公司销售劣质口罩的犯罪事实，根据《中华人民共和国刑法》第六十七条第二款，属于自首行为，应当认定被告单位天龙有限责任公司有单位自首情节，并予以从轻处罚。

（四）证据材料

1.企业法人营业执照，内容为：天龙有限责任公司，住所地址A省济北市南关区古风街道办事处302号，法定代表人姓名张龙，企业类型为有限责任公司，注册资本人民币1000万，经营范围为医疗器械生产和销售，成立日期2016年1月1日。

2.天龙有限责任公司工商登记查询证明，内容为：公司注册资本1000万元，其中张龙出资700万元，占70%，陈华出资200万元，占20%，吴娟出资100万元，占10%。法定代表人张龙。

3.物证提取笔录、物证照片，内容为：报案群众王东、张西、李北、赵南、陈中分别于2020年2月26日、2月27日、2月28日、2月29日、3月1日交来的“格格”牌一次性医用口罩各三只，共计十五只。外包装印有“格格”、“一次性医用口罩”等字样。

4.物证提取笔录、物证照片，内容为：郭东2020年3月2日交来的“格格”牌一次性医用口罩一包十只。外包装印有“格格”、“一次性医用口罩”等字样。

5.天龙有限责任公司财务凭证（李凤于2020年3月4日提供），内容为：2020年1月30日，购买5万只“格格”牌一次性医用口罩，支出10万元。2020年2月26日，销售5万只“格格”牌一次性医用口罩，收入12万元。

6.济北市疫情防控办公室2020年3月5日出具的工作说明，内容为：2020年2月至3月，A省济北市属于新冠肺炎疫情低风险地区。

7.“格格”公司2020年3月5日出具的检验报告，内容为：经我公司技术部门对提供的涉案25只“格格”牌一次性医用口罩进行鉴定……

结论意见：提供的“格格”牌一次性医用口罩，假冒我公司注册商标。

8.济北市产品检验检疫局2020年3月5日出具的检验报告，内容为：经我局对提供的25只“格格”牌一次性医用口罩进行鉴定……

结论意见：口罩的细菌过滤效率为40%至44 %，不符合产品标注的一次性使用医用口罩的细菌过滤效率要求（≥95%），且口罩的口罩带断裂强力亦不符合质量标准，为不合格产品。

9.缴款凭证，内容为：天龙有限责任公司于2020年3月7日将犯罪违法所得2万元汇入济北市公安局南关分局指定赃款账户。

10.济北市公安局南关分局2020年3月16日出具的发、破案经过、立案材料，内容为：2020年2月27日，刘大伟向公安机关报案称被张龙等人以刷流水办理高额低息银行贷款为由诈骗人民币10000元。接到报案后，经初查，我局于2020年2月28日以刘大伟被诈骗案刑事立案并抓获张龙。经对张龙讯问，张龙对诈骗犯罪事实供认不讳。在侦查过程中，张龙于2020年3月6日又如实供述天龙有限责任公司销售不符合标准的医用器材犯罪事实，我局于同日对天龙有限责任公司、张龙销售不符合标准的医用器材案补充立案。

11.济北市公安局南关分局出具的相关办案说明、病历材料、死亡证明、不起诉决定书，内容为：张龙因病于2020年3月30日死亡，济北市南关区人民检察院于2020年4月3日决定对张龙不起诉；张龙交代的“陈经理”，多次查找未获；济北大药房有关人员，另案处理。

12.张龙2020年3月6日的供述与辩解：我承认我与“阿华”以刷流水办理高额低息银行贷款为由诈骗刘大伟人民币10000元的犯罪事实...另外，我要向你们主动交代我们天龙有限责任公司销售一批劣质口罩的事情。那是大约在2020年的1月底，当时湖北的疫情已经爆发了，口罩成为了紧俏物资，由于我们公司从事医疗器械的生产和销售，但现购买原材料、调试机器生产口罩成本太高、周期太长，我就想能否从市面上购买口罩，然后加价转卖赚钱。有了这个想法之后，我就上网搜索，之后电话联系上一个广东深圳的口罩经销商，这个经销商自称姓陈，我都喊他陈经理。之后我通过电话和陈经理联系，问他有没有一次性医用口罩，后来陈经理回复有“格格”牌一次性使用医用口罩，两元一个，我说第一次先要5万个，但是他必须保证质量、保证正品。我们谈好之后，陈经理从深圳给我发的货，在他把发货凭证传给我之后，我通过我的网上银行转了10万元的货款给陈经理，没几天我就收到陈经理发货的口罩了。收到货之后，我专门拆包看了一下口罩，发现制作口罩的材料有些差，应该在一定程度上会影响防护效果，主要是细菌过滤效果变差，包括口罩带很容易断裂等。但这些只有专业人士才可能发觉，由于是一次性医用口罩，作为一般人用几次就会扔掉，一般是不会发现的。发现上述问题之后，我是找过陈经理的，我问他口罩到底是不是正品口罩，当时由于货款都已经结算完了，陈经理口气也比较恶劣，说我出的钱就只能买到这种质量的口罩，过几天连这种口罩都没有了。后来考虑到这批货我都花了10万元了，如果卖不出去，又要亏在手里，而且口罩质量问题也不是很明显，一般人也不会在意。我就抱着侥幸心理，联系济北大药房的王汉问他要不要，当时约定以15万元的价格，即每个口罩三块钱，卖给了济北大药房。

口罩卖给济北大药房之后不长时间，王汉和我说我的口罩不是正品“格格”，有人向他反映。所以最后这批口罩结算的时候，王汉说只能给我12万元。我当时问他口罩卖得怎么样，他告诉我口罩基本上已经通过药店门店卖出去了。

我销售的这批口罩应该不是正品“格格”，一是我曾经问过陈经理有没有产品合格证书等，他说没有。正品“格格”口罩批量销售，一般都有产品检验合格证明、生产商出库单以及生厂商资质证明等材料；二是“格格”口罩是业内质量比较好的品牌口罩，一般不会出现上述我说的质量问题。我现在意识到我问题的严重性了。这些口罩一旦通过济北大药房卖到人民群众手中，在疫情期间佩戴肯定影响对病毒的防护效果，很有可能导致被新冠肺炎感染的几率增大，从而造成非常严重的后果。我现在很后悔。

13.天龙有限责任公司财务人员李凤2020年3月4日证言：今年1月份的时候，湖北那边爆发疫情，医用防护口罩脱销了，张龙就找到我，跟我说想进批原料生产一批口罩，问我账上还有多少钱。我说现在账上也就不到20万，还得留点钱还账、发工资什么的，能用的也就10万左右。张龙就没再说什么。到了1月30号那天，张龙给我一个广东的账户，让我给这个账户打10万元，我说这是做什么用的，张龙说他找了个关系，能低价进点口罩。我就按照张龙的要求给这个广东的账户打过去10万元。后来进货的时候我过去看了一眼，好像是“格格”牌的，这个牌子还是挺有名气的。口罩进到公司没多久，张龙就给我打电话，说口罩他已经卖出去了，让我到时候关注下货物运输和收款的事。我就安排销售部那边跟进货商沟通送货时间，联系好以后，进货商就把这批口罩拉走了，然后到了2月26号的时候，进货商就把这个钱打到公司账户了，我收到账以后就跟张龙汇报了。这批口罩质量我不太清楚，因为这个口罩不是我们公司产的，质检那边也没做检测，但是前一阵听外面传济北大药房那边卖的口罩质量挺差，口罩绳一拉就断，我觉得可能就是我们卖出去的那一批。我可以向你们提供我记载的反映口罩销售情况的会计账簿。

14.济北大药房总经理王汉2020年3月3日证言：从前年开始，张龙的公司陆续向我们药房销售过医用耗材，像酒精什么的，我们开始逐渐熟悉。大约在今年的2月初，张龙给我打的电话，说他能采购到“格格”牌一次性医用口罩，问我们药房要不要。当时正值疫情紧张时期，医用口罩在药房都是脱销的，我连忙说肯定要并问他具体价格。张龙说肯定要比之前贵一些，我印象中是3块钱一个，我就答应说有多少我要多少。后来张龙给我们药房就送了一车货，一共五万只“格格”牌一次性医用口罩。张龙送来的这批口罩质量有问题。开始的时候我们还没发现，后来是我们药房的销售人员在售出一部分后向我反映，说这批“格格”牌一次性医用口罩有顾客找药房了，说口罩绳一拉就断。另外就是和同品牌的“格格”牌一次性医用口罩对比，这批口罩做工、用料有一些明显的区别，所以销售人员问我是不是买到假货了。我当时就给张龙打的电话，问怎么回事。电话里张龙说他也是被人骗了，但这批口罩基本功能还是有的，作为一次性口罩也能凑合着用，希望我不要给他退货，价格方面可以再商量。后来我印象是按照2.4元一个给张龙结算的，一共通过药房财务转账支付张龙公司12万元。

知道口罩质量问题后我并没有退货，而是继续卖出去。当时张龙恳求我不要退货，价格问题可以商量，另外主要考虑当时社会对口罩的需求量很大，好多顾客为了防范疫情多次打电话到药房问是否有口罩销售，所以我还是决定了继续销售这批口罩。因为质量问题，当时定的销售价格3元每个。这批口罩现在应该基本都卖出去了。这批口罩主要通过我们药房的上海路门店，向济北市的消费者销售。张龙卖给我这批口罩时，并未向我提供产品质量检验合格证明、生产厂家证明等材料。

15.济北大药房上海路门店店长郭东2020年3月2日证言：这批“格格”牌一次性医用口罩是由济北大药房购进，一共5万只，分派到上海路门店进行销售。我印象中有几个顾客买了几包，后来因为质量问题找回来了，主要是反映口罩拉绳很容易断，影响使用，其他没有什么。后来，我就拿着这批货和我们门店其他批次的“格格”牌一次性医用口罩做了对比，结果发现外包装上基本都一致，但就口罩本身，这批货和其他的有明显的差别，主要体现在做工粗糙、用料的质量不是很好这两个方面。我就把这个情况反映给了王汉。王汉和我说现在口罩太紧俏了，不好进货，这批口罩先卖着，价格就别定太高了。我印象中的售价3元每个。我们是实体连锁药店，主要面向本地老百姓，这些口罩主要被周边群众买走了。王汉经理安排我们找一下还有没有未销售的这批口罩，我们找到了一包，给你们带过来了。

16.王东、张西、李北、赵南、陈中等五名群众分别于2020年2月26日、2月27日、2月28日、2月29日、3月1日的报案笔录，证实：向济北大药房的上海路门店购买“格格”牌口罩，在使用过程中发现口罩拉绳很容易断，而且用料感觉不是太好，影响使用。因网络上爆出市面销售假“格格”牌口罩，故向公安机关报案反映情况。

二、答题内容及要求

（一）答题内容
根据上述案例素材，撰写一份公诉意见书。

（二）答题要求
撰写的公诉意见书应当做到：（1）内容完整并符合公诉意见书的要求，格式符合规范；（2）语言通顺，逻辑性强；（3）应当做到说理充分、并对辩护意见作出回应；（4）适用的法律条文必须明确、具体。

三、相关说明

1.本案例材料为了竞赛活动的需要编写。其中，被告单位、公诉机关、辩护人、案件涉及的“济北市南关区”、以“××”表示的事项等均为技术处理之情形。

2.本案设定及注意事项：（1）张龙诈骗罪犯罪事实经查证属实。（2）考生应根据审查认定的罪名叙写公诉意见书“案由”，如认定构成销售不符合标准的医用器材罪，写“销售不符合标准的医用器材”。（3）济北市南关区人民检察院起诉书号为“济南检一部刑诉〔2020〕100号”。（4）济北市南关区人民检察院出庭支持公诉时间为2020年4月20日，故考生应注意本案仅应援引此前的相关法条及司法解释。（5）被告单位天龙有限责任公司庭前未认罪认罚，当庭未认罪；辩护律师辩护意见已庭前提交。（6）庭审未开展讯问，庭审质证过程中，被告单位及辩护律师对全案证据客观性、合法性、关联性均无异议，法庭调查活动符合法定程序。（7）鉴于单位犯罪罚金刑量刑建议的实务性过强，考生在量刑部分仅需论证相关量刑情节，并建议法院对被告单位判处罚金即可，不要求计算判处罚金的具体金额。除此之外，参赛者不能假设或“虚拟”添加案件事实以外的其他事实、情节。

3.基于写作公诉意见书的实际需要，允许参赛者对下列事项进行合情合理且切合司法实际的技术处理（包括加工或扩展等）：（1）辩护人的姓名、所在的律师事务所；（2）出庭支持公诉的检察人员的姓名；（3）其他与撰写公诉意见书有关的事项（案件本身的事实情节除外）。
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